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Criteri di valutazione

(parte integrante del verbale 1)
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La commissione giudicatrice, ai fini della valutazione del curriculum complessivo e delle pubblicazioni
scientifiche del candidato, individua i seguenti criteri di valutazione dei titoli in ordine decrescente di
importanza:

1. congruenza dell'attivita del candidato con le discipline comprese nel settore scientifico-disciplinare per il
guale & bandita la procedura ovvero con tematiche interdisciplinari che le comprendano;

2. apporto individuale del candidato, analiticamente determinato nei lavori in collaborazione;

3. rilevanza scientifica delle pubblicazioni, loro collocazione editoriale e loro diffusione all'interno della
comunita scientifica;

4. continuita temporale della produzione scientifica, anche in relazione all’'evoluzione delle conoscenze nello
specifico settore scientifico-disciplinare;

5. la pertinenza tra I'attivita didattica svolta dal candidato e quella inerente il settore scientifico disciplinare
previsto nel bando;

6. la tipologia dell'attivita didattica svolta e dell’eventuale produzione di materiale didattico;

7. la partecipazione a programmi di ricerca nazionali o internazionali con riferimento, anche, alla tipologia
del programma.

8. la Facolta o le Facolta nel cui ambito I'attivita didattica € stata svolta;

La Commissione individua le tipologie dei titoli e I'articolazione del relativo punteggio:

A — per TITOLI SCIENTIFICI

1. Alle pubblicazioni su temi congruenti con le discipline comprese nel settore scientifico
disciplinare ICAR/03, ovvero con tematiche interdisciplinari affini, saranno attribuiti i seguenti
punteggi:
riviste internazionali fino a 3 punti
congressi internazionali fino a 3 punti
riviste nazionali fino a 2 punti
congressi nazionali fino a 2 punti
Ogni punteggio sara attribuito per intero nel caso in cui il candidato sia autore con riferimento
della corrispondenza. Per i lavori in collaborazione la commissione attribuira un punteggio in
base al contributo del candidato.

2. Saranno attribuiti fino a 3 punti per tutti gli altri titoli scientifici e per la continuita temporale
dell'attivita scientifica e didattica.

Fino ad un massimo di 30 punti su 100
B — per gli ALTRI TITOLI da valutare

1. Saranno attribuiti 10 punti per il titolo di Dottore di Ricerca o equivalente, nelle discipline
comprese nel settore scientifico disciplinare ICAR/03.

2. Saranno attribuiti fino a 5 punti per attivita didattica svolta, purché pertinente a quella prevista
nel settore scientifico disciplinare ICAR/03, e per servizi prestati negli Atenei e negli Enti di
ricerca italiani e stranieri.

3. Saranno attribuiti fino a 5 punti per tutti gli altri titoli non scientifici, di cui all'art. 8 del D.R.
82/06, che contribuiscono alla valutazione comparativa e non espressamente citati ai punti
precedenti.

Fino ad un massimo di 20 punti su 100
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Per quanto riguarda i criteri di giudizio relativi alle prove:

prima prova scritta consistente nella trattazione di aspetti generali del settore scientifico
disciplinare ICAR/03
la Commissione per valutare tale prova terra conto in ordine decrescente di importanza,
- dell'aderenza dell’elaborato alla traccia;
- della completezza descrittiva, in quanto un’eventuale incompletezza o approssimazione
potrebbe essere causa di negativa valutazione dell’elaborato;
- saranno inoltre considerati essenziali il rigore di esposizione, la capacita di sintesi e la
chiarezza di esposizione);

seconda prova_ scritta avente ad oggetto la trattazione di un esempio di impostazione,
conduzione e verifica di un processo di trattamento. La Commissione per valutare tale prova terra
conto degli stessi criteri previsti per la prima prova.

prova orale pubblica vertente sulla discussione di aspetti generali e specifici del settore
disciplinare, sulla discussione delle prove scritte e degli eventuali titoli.

Tramite la prova orale la Commissione accertera anche la conoscenza della lingua Inglese.

La Commissione terra conto per la valutazione della chiarezza di esposizione, dei gradi di
conoscenza della materia oggetto d’esame, del grado di padronanza delle tematiche di ricerca
oggetto degli eventuali titoli scientifici.

Per la Commissione:

Presidente (Prof. Carlo Collivignarelli) f.to Carlo Collivignarelli
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