AN
iﬂ__;/;‘g Politecnico
Ji iy di Torino

W 1859 e
S

Relazione del Responsabile Unico del Procedimento

Verifica della documentazione pervenuta in risposta alla trattativa diretta per I'affidamento del
servizio di accesso al catalogo dati di osservazione della Terra nell’lambito del Progetto
GeoSciences IR - CIG 969408325D - CUP 153C22000800006 - CUI S00518460019202300075

Progetto PNRR GEOSCIENCES - Codice IR0000037
Missione 4, Componente 2, Misura 3.1

1. Premessa

Con determina a contrarre di cui al DDG. n. 523 del 07.03.2023 & stata autorizzata I'acquisizione di un
preventivo da parte dell’operatore PLANETEK ITALIA S.R.L. al fine di affidare il servizio in oggeftto.

In data 07.03.2023, attraverso la piattaforma messa a disposizione nell’ambito del Mercato Elettronico della
Pubblica Amministrazione, cosi come previsto dall’art. 1, comma 450 della legge 296/2006, come modificato
dall’art. 7, comma 2 del D.L. 52/2012, convertito con legge 94/2012, & stata inviata Trattafiva Diretta n.
3468996 all’operatore, fissando come termine per la presentazione dell’ offerta il 21.03.2023 ore 12:00:

L'affidamento e regolato ai sensi:

e delD.Lgs. 50/2016;

e dell'art. 1, comma 2, lett. A) decreto-legge 16 luglio 2020, n. 76 recante “Misure urgenti per la
semplificazione e I'innovazione digitale e come successivamente modificato dal D.L. 77/2021;

e del il Regolamento di Finanza e Contabilitd adottato da questo Politecnico con DR n. 1301 del
12.12.2022, in vigore dal 12 dicembre 2022.

La richiesta € composta da un unico lofto confrassegnato dal seguente CIG 969408325D e I'importo massimo
spendibile dalla Stazione Appaltante per I'affidamento € fissato in euro 68.852,45 IVA esclusa.

Non sono previsti oneri per la sicurezza non soggetti a ribasso.

Il contratto/le licenze dovranno avere una durata di 22 (ventidue) mesi dalla stipula.

2. Analisi dell’offerta

Secondo quanto precisato al par. 34 della traftativa, scaduto il termine previsto per la presentazione
dell’offerta, il RUP procede alla verifica della documentazione pervenuta in risposta alla richiesta, ed in
particolare, a:
e confrollare la completezza della documentazione amministrativa e verificarne la conformitda in
relazione a quanto richiesto dalla SA;
e salva la necessitd di atftivare la procedura di soccorso istruttorio, a verificare la regolare
formulazione e I'ammontare dell’ offerta economica;
e redigere apposita relazione.

Il RUP, pertanto, avvia I'esame della documentazione amministrativa presentata dall’operatore e rileva
quanto segue:

Allegato 1 - Dichiarazione attestante il possesso dei requisiti di partecipazione corredata da marca da bollo di
16 euro.
Il documento & completo, regolarmente compilato e validamente sottoscritto.
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L'operatore dichiara di occupare olire 50 dipendenti e di essere pertanto tenuto alla redazione del rapporto

sulla situazione del personale ai sensi dell’art. 46 del decreto legislativo 11 aprile 2006, n. 198.

Come richiesto, a pena di esclusione, sono presenti fra i documenti presentati: il “Rapporto periodico sulla
sifuazione del personale maschile e femminile Biennio 2020/2021", la relativa "Comunicazione di avvenuta
presentazione rapporto” del 29.07.2022 e la dichiarazione che la copia del Rapporto &€ conforme rispetto a
quella trasmessa alle rappresentanze sindacali territoriali ed alla consigliera di paritd della Regione Puglia.

PassOe rilasciato dall’ AVCP
I documento € corretto e validamente sottoscritto.

La documentazione amministrativa prodotta & completa e conforme a quanto richiesto dalla SA.

I RUP prosegue con la verifica dell’offerta economica, ricordando che, come indicato al par. 32.2 della
Trattativa, I'offerta economica doveva essere redafta compilando il Modulo Allegato 2 - Offerta

economica predisposto dalla Stazione Appaltante e presente tra i documenti allegati alla TD.

I Modulo Allegato 2 — Offerta economica predisposto dalla Stazione Appaltante & presente tra i documenti
caricati dall’operatore sulla Piattaforma: il documento € completo, regolarmente compilato, validamente
sottoscritto. Come riportato nel Modulo, I'operatore economico si impegna ad eseguire il servizio richiesto
dalla Stazione Appaltante con le specifiche descritte nella richiesta di preventivo alle seguenti condizioni

economiche:

Importo a base d’'asta [€ oltre IVA]

68.852,45

Importo offerto [€ olfre IVA]

68.585,80

con il seguente dettaglio prezzi servizi

Descrizione servizio

Prezzo offerto
[€ oltre IVA]

1 licenza Media Starter Bundle
o Accesso Global All-time a Planetscope in streaming + 100 scene / 60,000km?
di quota didownload)
o Accesso ai mosaici (basemaps) mensili e frimestrali globali in streaming o
250km? di quota archivio SkySat
o Per 3 utenti autorizzati

15.936,96

n. 1 Media Starter Bundle Add-on con 5 acquisizioni SkySat in flexible tasking al mese

8.692,88

n. 1 Education and Research departmental license:
o Accesso all'archivio RapidEye
o Accesso Global All-time a Planetscope in streaming e download
o Per 100 utenti autorizzati

13.414,95

n. 1 3.000 km? SkySat Flexible Tasking: con licenza accademica (solo pubblicazioni
scientifiche)

25.832,36

n. 1 1.000km?2 SkySat Archive: con licenza accademica (solo pubblicazioni
scientifiche)

4.708,65

Importo offerto

68.585,80

Olfre al Modulo Allegato 2 sono presenti:
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e il "Documento di offerta economica di sistema”, generato automaticamente dalla
Piattaforma, all'interno del quale é riportato come importo complessivo offerto il valore di
65.585,80 euro olfre IVA, diverso rispetto a quello indicato dall’operatore nel Modulo Allegato 2;

e un altro “Documento di offerta economica di sistema”, all'interno del quale é riportato come
importo complessivo offerto il valore di 68.585,80 euro olire IVA, uguale rispetto a quello
indicato dall’operatore nel Modulo Allegato 2.

Dall’esame dei documenti si rileva che I'errore materiale riscontrato nella compilazione del “Documento di
offerta economica di sistema”, generato automaticamente dalla Piattaforma, € immediatamente
percepibile e non intacca il profilo essenziale dell’offerta, né la rende in qualche modo incerta.

In proposito (C. Stato 13/12/2022, n. 10931) sussiste la possibilitd che la Stazione appaltante corregga gli
errori materiali inficianti I'offerta a condizione che I'effettiva volontd negoziale dell'impresa partecipante
sia individuabile in modo certo nell’offerta presentata, senza margini di opacitd o ambiguitd, cosi che si
possa giungere a esiti univoci circa la portata dell'impegno ivi assunto.

Il potere di rettifica di errori materiali e refusi & circoscritto alle sole ipotesi in cui I'effettiva volontd negoziale
sia stata comunque espressa nell’offerta (vedi C. Stato 04/08/2022, n. 6923; C. Stato 11/01/2018, n. 113).

Nel caso di specie, nel modulo Allegato 2, richiesto dalla Stazione Appaltante per la formulazione
dell’offerta economica, & espressa pienamente, senza margini di ambiguitd, sotto forma di prezzi unitari e
prezzo complessivo, la volontd dell’operatore, come € altrettanto rilevabile immediatamente, ictu oculi e
pertanto chiaramente riconoscibile da chiunque senza bisogno di complesse indagini ricostruttive, I'errore
di scrittura commesso dall’operatore nel trascrivere il prezzo complessivo offerto nel *“Documento di offerta
economica di sistema”, generato automaticamente dalla Piattaforma.

Secondo un consolidato indirizzo giurisprudenziale, & ammessa la possibilitd per la Stazione Appaltante di
ricorrere al c.d. “soccorso procedimentale”, utile per risolvere dubbi riguardanti “gli elementi essenziali
dell’offerta tecnica ed economica”, framite I'acquisizione di chiarimenti da parte del concorrente che non
assumano carattere integrativo dell'offerta, ma che siano finalizzati unicamente a consentirne I'esatta
interpretazione e a ricercare I'effettiva volontd del partecipante alla gara (cfr. Cons. Stato, sez. V, 11
gennaio 2018, n. 113; Cons. Stato, sez. IV, 6 maggio 2016, n. 1827).

Pertanto al fine di dirimere ogni dubbio, il RUP ha ritenuto opportuno ricorrere al soccorso procedimentale e
richiedere all’'operatore, framite messaggio PEC, di fornire riscontro del refuso rilevato nella compilazione
del Documento di offerta economica di sistema”, generato automaticamente dalla Piattaforma ovvero di
confermare la volontd negoziale espressa nel Modulo Allegato 2 richiesto dalla Stazione Appaltante.

Con PEC del 23.03.2023 la Stazione Appaltante ha pertanto richiesto precisazioni all’operatore che ha
confermato, framite PEC del 24.03.2023, la volontd espressa nel Modulo Allegato 2 ovvero I'offerta con
importo complessivo pari ad euro 68.585,80 oltre IVA.

In conclusione, visti e valutati tutti gli aspetti sopracitati, il RUP propone I'aggiudicazione dell’affidamento in
fitolo a favore dell'operatore economico PLANETEK ITALIA S.R.L. per un importo complessivo pari ad euro

68.585,80 e frasmette la presente relazione alla Stazione Appaltante per gli adempimenti di competenza.
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